«Scarlett O'Hara no era una belleza, pero los hombres
casinunca se daban cuenta cuando su atractivo los sedu-
cfa tanto como alos gemelos Tarleton». Asf arranca uno de
los libros més populares de todos tiempos y que daria lu-
gar a una de las peliculas mds vistas y comentadas: «Lo
que el viento se llevér. Aquella «luminosa tarde de abril de
1861» colocaba en escena a un personaje femenino llama-
do a convertirse en icono de palabras e imdgenes. Convo-
cada arevision por los guardianes de lo politicamente co-
rrecto, la cinta producida por David O’Selznick, cuya ban-
dasonora (Max Steiner) forma parte de la discoteca emo-
cional de muchas generaciones, ha sido acusada de ser
poco beligerante con el esclavismo y el racismo, rechazo
que salpica de forma injusta a la obra literaria de Marga-
ret Mitchell, fallecida a los 48 afos tras ser atropellada.

«Gone with theWind», ademads de ser uno de los titulos
mds vendidos de todos los tiempos desde su primera edi-
cién en 1936, obtuvo un notable prestigio, como demues-
tra el premio «Pulitzer» que recibi6é en 1937 o la admira-
cién que despert6 en colegas escritores (André Gide, en-
tre otros). La caudalosa obra, leida sin prejuicios y situdn-
dose enla época en la que fue escrita, ofrece un estilo ele-
gante y detallista, de convincentes didlogos y con un es-
merado trabajo de creacion de personajes.

Tara vuelve a abrir sus puertas ahora con una fastuosa
edicién de Reino de Cordelia que ofrece 816 paginas con
una nueva traduccion (Susana Carral) y unas bellisimas
ilustraciones de Fernando Vicente que recuperan el espi-
ritu visual de la pelicula (nadie puede imaginar a una
Scarlett que no sea Vivien Leigh como dama surefia volu-
bley caprichosa ni a un carismdtico contrabandista Butler
que no sea Clark Gable). ~

Fernando Vicente explica a LA NUEVA ESPANA c6mo
se planted su trabajo de ilustracion: «Realmente, el pro-
blema de un libro tan extenso, son 1.000 paginas en el ori-
ginal, es cudntas ilustraciones vas a hacer en el tiempo
que tienes para que el libro se pueda considerar suficien-
temente ilustrado, en este caso hay mds de 60».

Lapelicula fue un importante punto de partida: «La pri-
mera decisién que tuve que tomar fue el rostro de los
protagonistas de la novela, generalmente me invento alos
personajes, para no caer en copiar una pelicula, mi Mada-
me Bovary, Dricula, Frankenstein e incluso Alicia no es-
tdn basados en las peliculas. Pero en este caso me parecié
un error sustraerme al aspecto de los actores de la pelicu-
la que tanto peso tienen en el imaginario colectivo y creo
que acerté, pues al leer el libro les pones cara, y hasta la
voz, en realidad del doblador. No puedes inventarte un
Rhett Butler mejor que Clark Gable ni una Scarlett mejor
que Vivien Leigh. Tomada esta decisién me ayudé mucho,
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pues existe mucha documentacion sobre la pelicular.

Con tanta abundancia de momentos cumbre, el crite-
rio de seleccion se antoja complicado: «Cuando ilustro un
libro procuro que las ilustraciones tengan un ritmo den-
tro del mismo, que no estén demasiado espaciadas ni de-
masiado juntas; a partir de ahi se hace mas facil decidir si
un capitulo lleva una o dos, o si es sencilla o doble. Es en
la lectura del libro cuando hay imégenes que te vienen a
la cabeza y que voy apuntando».

Vicente afirma que esta nueva edicién derribala leyen-
da negra de racismo que pesa sobre él: «Yo creo que si, de
hecho, habla del trato a los negros como debia de ser en
realidad aunque algo edulcorado. Pero, por ejemplo, hay
una escena en la pelicula en la que los protagonistas mas-
culinos han estado por la noche en una reunién ‘politica’
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y en la novela vemos que realmente a lo que hanido es a
linchar a un negro y que pertenecen al ‘Clan’, el Ku Klux
Klan del que se habla abiertamente en la novela.

Salta ala vista que la pelicula de la Metro dej6 fuera mu-
chas cuestiones capitales de la novela. El roméntico Sur
que simboliza en el cine Leslie Howard (Ashley Wilkes) es-
td lejos del Reino del Algodén que describe Mitchell, un
mundo esclavista que dala espalda a la industrializacion
y se niega a abandonar el Antiguo Régimen y quedarse sin
los privilegios autdrquicos que el Norte quiere eliminar.

Recordemos: la pelicula limité el alcance sociolégico,
psicoldgico e histérico del libro para reducirlo a un con-
tundente y excesivo melodrama construido por su mega-
lémano productor a partir de momentazos («Juro por
Dios que nunca volveré a pasar hambre»), apartando las
hechuras de novela coral para dar todo el protagonismo
al envoltorio de lujo y el caramelo romadntico.

Llega el empujon, la crisis total, el hundimiento de un
mundo «feliz». La sociedad sufre una transformacion ra-
dical y los que mandaban se quedan sin su poder econé-
mico, sin su influencia social, sila soga esclavista. «Son co-
mo peces fuera del agua», en palabras de Rhett Butler, o
gatos con alas. Los educaron para ser determinadas per-
sonas, para hacer ciertas cosas, para ocupar unos huecos
establecidos. Esas personas, cosas y huecos desaparecie-
ron para siempre cuando el general Lee llegé a Appo-
mattox». Mitchell relata esa fractura y ese derrumbe des-
de un punto de vista insélito: una hermosa y superficial
joven de la alta sociedad surefia, alejada por completo de
larealidad que hierve a su alrededor, fascinada porla vis-
tosidad de los uniformes sudistas y sintiéndose dichosa
por la atraccion que despierta entre los hombres.

Elempefio de Mitchell por no presentar buenos ni ma-
los integrales explica por qué Scarlett es mds corta de mi-
ras que un ejemplo de perversidad, y Butler, un descreido
de manual que se aleja del honor como justificante del ho-
rTo1, tampoco es un santo, sino un hombre de fortuna que
se aprovecha del esplendor y también de las ruinas. Se re-
procha a Mitchell que los esclavos son seres infantiles
que no quieren ser libres o, atin peor, unos egoistas en
busca de la poca fortuna de sus antiguos amos. Como
apunta el editor Jests Egido, «ni todos estdn descritos
con esos mismo patrones ni ella pretendia adaptar larea-
lidad social de los negros en la época en que se desarrolla
laaccion alos deseos o intereses de la sociedad actual, ra-
dicalmente opuesta al racismo y la desigualdad».

Respecto al supuesto machismo de la novela, recorde-
mos un detalle. Scarlett aprende una «idea revoluciona-
ria» para la época: que «una mujer puede llevar los nego-
cios tan bien o mejor que un hombre».



